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Tato stat’ byla zpracovana v ramci vyzkumného zaméru ,,Etnika, minority a marginalizovane
skupiny v Ceské republice” (MSM 142300001).

Abstract: This article deals with party representation of Polish minority in the Czech
Republic — The Coexistence (Souziti). Author analyses history of this party, its program,
organization and voters. Special focus of this article is engaged in Coexistence relations to
other Polish organisations (the Congress of Poles in the Czech Republic and the Polish Union
of Culture and Education). The main aim of the party activities is defense of the interests of
Polish minority. Its position and role not only on the level of the Czech Republic, but on the

regional level is marginal.
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Uvod

Polaci predstavuji v prostiedi Ceské republiky v podstaté unikatni piipad narodnostni
mensiny, kterd je jak koncentrovana v jednom regionu, tak relativné poc¢etna (4/5 z asi 50 tisic
Polékt ziji v regionu Té&Sinsku). Vyznamné se tim lisi od némecké ¢i slovenské mensSiny,
které jsou siln¢ teritorialné rozptyleny (byt ta slovenska je pomérné pocetnd). V souvislosti s
vysokym stupném ndrodniho uvédoméni (ve srovnani tfeba s romskou mensSinou) piitom
Vv jejim rdmci existuji vhodné podminky pro ptisobeni svébytné politické reprezentace, jeZ na
urovni politickych stran nachazi sviyj vyraz v existenci politické strany — Coexistentia-Souziti
(zkratka COEX, Coexistentia-Souziti je oficidlni souCasny nazev strany, polskym
ekvivalentem je termin Wspdlnota) - zaloZené na etnické a regionélni bazi. Ve srovnévaci
perspektivé stranickych platforem narodnostnich mensin v CR (a pokusti o né — viz stat
vénovana pokusu o zalozeni strany reprezentujici némeckou mensin) piedstavuje SouZziti
od znaén¢ specifického pripadu moravistickych stran). Analyze tohoto subjektu v kontextu

politické reprezentace polské mensiny se vénuje tato stat’.



Politicka reprezentace polské mensiny

Polskd mensina na TéSinsku disponovala v mezivalecném obdobi pomérné pestrou a husté
strukturovanou politickou a zajmovou reprezentaci. Vedle desitek zajmovych organizaci zde
pusobilo i1 nékolik politickych stran, z nichz nékteré mély své kotfeny jeste pied rokem 1918.
V délnickém prostfedi méla vliv levicova Polska socialisticka délnicka strana (Polska
Socjalistyczna Partia Robotnicza - PSPR), mezi evangelickymi zemédé€lci (evangelici tvorily
vétSinu polské mensiny) ptsobila Polské lidova strana (Polskie Stronnictwo Ludowe - PSL).
(Gawrecki 2000: 240 — 241; srov. Gawrecki 1992: 91).' Vzhledem k narodnostni promisenosti
a opozdénému profilovani jasné narodni identity u ¢asti obyvatel regionu neni pfitom mozné
opomenout specificky fenomén ,,slezskych* (,,Slonzackych*) politickych stran, akcentujicich
specifickou slezskou identitu. K tomuto typu formaci patfil pfedevsim agrarné-katolicky
zaméfeny Svaz slezskych katoliki (ZSK) a dale Slezska lidova strana (SLS) zastupujici
zajmy bohatsich sedlaki, Zivnostniks a obchodnikd. "

Silnd vazba mezi stranami a voli¢i dotvafend silnym ,,zakofenénim® politickych stran
(rozsahla podpurna sit’ riznych spolkll) spolu s vice ¢i méné uspéSnymi pokusy o volebni
spolupraci polskych stran vedla (nékdy i v kombinaci s partnerstvimi uzaviranymi s dalSimi
nepolskymi subjekty) k tomu, Ze polska mensina m¢la trvale nékolik zastupct v prazském
parlamentu. Vzhledem k vysoké fragmentaci mezivale¢ného ceskoslovenského stranického
systému piitom neptedstavovaly polské narodni formace zanedbatelného politického aktéra, i
kdyz samoziejmée jejich vyznam zaostaval napt. za stranami némecké ndrodnostni mensiny.
Obdobi po druhé svétové valce a predevsim po roce 1948, se neslo ve znameni drastické
redukce predvalecné bohaté spolkové a stranické struktury polské menSiny. Jedinou
povolenou polskou nérodni organizaci se stal Polsky Kkulturné osvétovy svaz (Polski
Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy — PZKO), ktery ziskal monopol na zastupovani zajmi polské
mensiny. Uplna zavislost na rezimu se oviem promitla do deformace této role, kdyz PZKO
v zésad¢ plnil alohu povolného nastroje uréen¢ho ke kontrole mensiny. Pro pisobeni Polakt
na stranické trovni se jedinou moznosti staly struktury Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC), respektive satelitnich stranickych subjektti (Ceskoslovenské strany lidové a
Ceskoslovenské strany socialistické).

Na jedné stran¢ komunisticky rezim formalné deklaroval ochranu zajmt polské mensiny, coz
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narodnich vyborti az po parlamentni uroven, tj. v parlamentu zasedali poslanci polské



narodnosti). Na druhé strané se v praxi o né¢jakém respektovani polskych mensinovych zajmu
ze strany komunistického rezimu pfili§ mluvit nedalo (viz fada necitlivych administrativnich
zésahti, jako napf. zrudeni okresu Cesky T&in pfi uzemné spravni reformné v roce 1960,
Vv némz byla koncentrace polské menSiny nejvétsi) (srov. napt. Janak, D., Krol, J., Prokop, R.
1992).

Udalosti listopadu 1989 nastartovaly vyvoj k revitalizaci nejenom polského spolkového
zivota, ale otevfely i téma podoby reprezentace polské menSiny v Cisté politické oblasti.
Dulezity se pritom stal fakt, Ze polska elita se v této otazce rozdélila. Kdyz se na konci roku
1989 ustavila polska sekce Ob¢anského fora (OF), projevily se v jejim ramci zna¢né odlisné
nazory na zpusob reprezentace polskych zajmi. Soucasné to odrazelo SirSi nesoulad uvnitf
polské mensiny. V zasadé se daji s pfihlédnutim k pozdéjSimu etablovani svébytné polské
strany (zna¢né zjednodusen¢) piiblizit jako spor dvou pohledt. Jedna skupina, k jejimz
nejaktivnéjSim ¢lentim patiili Stanistaw Gawlik, Edwin Macura ¢i Wladystaw Niedoba, se
profilovala na radikalni obhajobé zajmii polské menSiny se silnym naciondlnim prvkem.
Prosazovala ptitom tizkou kooperaci pti obrané mensinovych prav s ostatnimi narodnostnimi
mensinami Vv tehdej$im Ceskoslovensku. V praxi se to néasledné promitlo v kontaktech
piedevsim s mad’arskymi politiky na Slovensku a vyustilo to na zacatku roku 1990 do jejiho
zapojeni do projektu politického hnuti Coexistentia-Souziti, které mélo reprezentovat (v
celostatnim rdmci) zjmy nédrodnostnich mensin. Tato skupina tak navazala, byt ve zna¢né
modifikované a svébytné podobé, na tradici predvalecnych polskych stran.

Druha ptevladajici skupina v polské sekci OF, se naopak orientovala na preferenci
obcanského principu. Vychazela z toho, ze piislusnici polské mensiny by se méli doméhat
svych prav prostfednictvim politické angaZovanosti, kterda by neméla mit priméarné
narodnostni rozmér (z tehdejsiho vedeni polské sekce 1ze zminit napt. Mariana Siedlaczka,
Tadeusze Wantulu, Jana Rusnoka, Janusze Klimszu aj.) (srov. Branna 2002: 169 a Josiek
1995: 161 - 163).

Tento nazorovy rozkol byl Gzce propojen s délici linii, ktera se od roku 1990 zacala formovat
na urovni polskych mensinovych organizaci. Zatimco prvni skupina se Uizce zacala angazovat
ve vrcholovych strukturach PZKO, pti¢emz hajila vyznam jeho role v éfe komunismu jako
jediného obhdjce zajmi polské mensSiny (fada zjeho predstavitelii plsobila ve
funkcionéiskych strukturach svazu uz pted listopadem 1989), druhd se orientovala na zalozeni
nové (minulosti nezatizené) organizace. Tou se stala vroce 1990 Rada Polaki, pozdé&ji
transformovand na Kongres Polakt, ktery se stal zastfeSujicim subjektem pro vice nez dvé

desitky polskych spolkii a reprezentantem polské mensSiny. Cela zalezitost m¢la navic silny



generacni rozmér sporu mezi ,,starymi a ,,mladymi*. Zatimco prvni skupina byla tvofena
pfedevsim stfedni generaci, druhou tvofily zpravidla lidé mladsi.

Vznikly konflikt ¢i pfesnéji ,,dvoukolejnost™ - prvek antagonizace nikdy nepiesahl jistou
limitovanou hranici determinovanou védomim potfeby spolecné obrany zakladnich z&jmi
polské mensiny - v ramci polské elity, jenz se zrodil na pfelomu 80. a 90. let 20. stoleti,
prokazal zna¢nou Zivotnost. V praxi se projevil (v podminkach federalniho Ceskoslovenska)
existenci dvoji politické reprezentace. Ob¢ pfitom mély zastupce na tGrovni zéakonodarnych
organti, tj. federalniho parlamentu a Ceské narodni rady.

Zajimavé pfitom je, ze rozpor piezil (v siln€¢ modifikované a sldbnouci podobé) rozdéleni
Ceskoslovenska, které na delsi dobu pierusilo kontinuitu pisobeni polskych poslanct
v celostatnich zastupitelskych orgénech. Parlamentni vyznam SouZiti v podminkach ¢eské
samostatnosti marginalizovala ztrata mad’arského spojenectvi (,,zbytkovy*“ polsky subjekt
ztratil Sanci na prosazeni vlastnich zastupct do ¢eského parlamentu — viz podrobnéji nize).
Souziti se ovSem vice méné trvale etablovalo na lokalni urovni n€kolika desitek pfedevsim
mensich obci, pfiemz jeho piedstavitelé se zaméfili predev§im na ptisobeni v ramci PZKO (v
jehoz ramci ovSem piedstavovali pouze jeden proud, nicméné ne zanedbatelny - S. Gawlik byl
jednim z ¢lentt vedeni). Druha skupina po rozpadu OF sice pfestala vystupovat politicky
jednotné, nicméné na Urovni polské narodni komunity postupovala v zasadé analogickym
zpusobem jako predstavitelé Souziti: pisobila v rdmci Kongresu Poldkd a organizaci, které
zastieSuje, kandidovala v komunalnich volbach pfedevSim za riizna sdruzeni nezévislych, ale
i Ceské politické strany (vzhledem k pestrosti politickych nazort v jejim ramci a minimalni
homogenité¢ dané primarné jen osobnimi vztahy ji ovSem v podstaté nelze dnes vymezovat
jako svébytny proud).

Spor mezi vedenimi PZKO a Kongresu Polakii v CR oviem mél nékteré paradoxni aspekty,
které odrazely jejich védomi pocetni slabosti polské mensSiny, malého poctu polskych
aktivist a nutnosti zachovavat jednotu pfi vyjedndvani s ¢eskymi urady. Osoby pulsobici
v kongresu totiz byly témeér stoprocentné aktivnimi ¢leny PZKO a soucasné nékteti celni
predstavitelé PZKO byly stejné tak po nékolik obdobi ¢leny vedeni kongresu. Podobné
jednotliva zdjmova sdruzeni spojena pod ,,sttechou® kongresu, coz byly prakticky vSechny
nove vzniklé ¢i obnovené polské organizace, soucasné vyuzivaly ,,podle stupné svych potieb*
(Branna, 2002, 170) materialni baze PZKO.

Zajimavy pokus zvysit politicky vyznam polské mensiny nad obecni uiroven, ktery soucasné
signalizoval vyrazné oslabeni polistopadovych antagonismii™ uvnitt polské elity, byl spojen

s historicky prvnimi krajskymi volbami v roce 2000 (zastupitelstvo Ostravskeho, dnes



Moravskoslezského, kraje). Ob¢ ,,velké™ organizace — Kongres Polakt i PZKO — se dohodly
na podpofe Souziti jako volebni platformy téSinskych Poldkl, pficemz delegovaly své
zastupce na jeho kandidatku." Ve volebni kampani pak vyzvaly polskou mensinu k podpoie
Souziti. Souziti ovSem neuspélo a nepiekrocilo 5 % bariéru. Ziskalo pouze mirné ptes 7 tisic

hlast (2,3 % - pfi¢inam je nize vénovana pozornost v ramci analyzy elektoratu Souziti).

Politicky vyvoj Souziti

Vyvoj Souziti ma dvé znaéné rozdilné etapy. Jejich meznikem je rozdéleni Ceskoslovenska na
prelomu let 1992/1993. Zatimco v prvni etapé¢ fungoval jako soucast relevantniho
federalniho subjektu se zakladnou v obou republikach, pficemz ta ve Slovenské republice
jednozna¢né dominovala, ve druhé etapé se ocitl v pozici z celostatniho hlediska marginalni
strany s pouze (sub)regionalnim vyznamem.

Kofteny zrodu polské odnoze Souziti sahaji do prelomu listopadu a prosince 1989, kdy n¢kolik
uz zminénych reprezentanti OF a PZKO zacalo uvazovat o vytvoteni politické platformy, na
niZz by mohly prosazovat zajmy polské mensiny. Dulezitou roli zde sehral ptedev§im agilni S.
Gawlik a déale E. Macura, ale nepiehlédnutelné¢ se na ,,ndrodni* otazce zacal profilovat i
tehdej§i poslanec Ceské narodni rady W. Niedoba. Niedoba byl od roku 1986 &lenem
tehdejSiho parlamentniho vyboru pro narodni vybory a narodnostni mensiny, pfi¢emz jeho
aktivita jako poslance v éfe nevybocovala ztehdy ,standardniho* rdmce komunistického
parlamentu (ve dvou vystoupenich v CNR podal obecnou informaci o aktivitach vyboru,
pfi¢emz obsah a terminologie jeho vystoupeni odpovidaly tehdejSimu ,.kriticky pozitivnimu
duchu doby* — napft. vyzdvihl aktivitu ob¢anti v akcich ,,Z* ¢i upozornil ,,na nelehké tkoly,
s nimiZ se narodni vybory musi potykat* atd."). Vyrazny osobni obrat a profilaci na narodni
rétorice lze vysledovat zahy po listopadu 1989. V parlamentnim vystoupeni 19. prosince 1989
kritizoval nasilné odnarodnovani polské menSiny prostiednictvim jazykové a Skolské
diskriminace, premistovani polské inteligence do ceského vnitrozemi, zamezeni styku
s Polskem atd. Jak doslova prohlasil ,,pod demagogickymi hesly o internacionalismu a
pratelstvi mezi narody dochazelo v poslednich letech k poruSovani prav narodnostnich skupin,
k cilevédomé asimilaci®.""

Krystalizace polské narodni skupiny §la ¢asové paraleln¢ s obdobnymi snahami nékterych
dalSich osob z ostatnich ¢eskoslovenskych narodnostnich mensin. Protnuti se této snahy se
dostavilo v prosinci 1989 a lednu 1990, kdy se narodné vyhranéna polska skupina dostala do

kontaktu se skupinou mad’arskych politiki. Tato skupina Vv ¢ele s byvalym disidentem



Miklosem Durayem nebyla spokojena s dosavadnim puisobenim v ramci Mad’arské nezavislé
iniciativy, kterd podle jejich nazoru nedostatecné prosazovala zajmy madarské menSiny.
Uvazovala proto o zalozeni vlastniho politickeho subjektu. Jisty vyznam méla i jednani
(zastupct neékolika narodnostnich mensin - Mad’art, Poldkti, Rusinti a Némcii) na parlamentni
pudé v Praze.

Vysledkem byl nakonec zrod myslenky na vytvofeni celostatniho reprezentanta
narodnostnich mensin. V prab&hu ledna 1990 dokazala posbirat polska odnoz ptipravované
strany na Té&Sinsku potfebnych tisic podpisii na petici nezbytnou k evidenci strany ¢eskym
ministerstvem vnitra a 27. unora 1990 byla strana zaevidovana (ve Slovenské republice bylo
Souziti zaevidovano 1. bfezna 1990).

28. Unora 1990 bylo v Praze zveiejnéno oficialni prohlaseni o jejim zalozeni jako politického
hnuti  SouZiti (cely nazev znél Coexistentia-SouZziti-SpoluZitie-Wspolnota-Egyuttélés-
Zusammenleben-Spivzittja-Koegzystencja; zkratka COEX). 31. biezna 1990 se pak seSel
zakladajici kongres strany v Bratislavé, pticemz predsedou se stal mad’arsky disident Miklos
Duray a jednim z mistoptedsedii Stanistaw Gawlik. Kongres deklaroval cil prosazovat a
chranit kolektivni prava narodnostnich mensin (neni bez zajimavosti, Ze schvalené stanovy
strany obsahovaly vedle cile usilovat o souziti mad’arského, polského, rusinsko-ukrajinského,
némeckého, zidovského, slovenského a Ceského ndroda i zvlastni zamér podporovat usili
Romt o dosazeni rovnopravnosti).

Vaha Madari v projektu nového subjektu byla vzhledem k po¢tu a homogenité mad’arské
mensiny kli¢ova, pficemz kalkulace na ziskani volicské podpory z prostiedi ostatnich
narodnostnich mensin byla pravdépodobné (vzhledem k jejich malé pocetnosti) od pocatku
spiSe vedlejSi (viz niZze volebni strategie SouZiti). Primarni motivace zapojeni dalSich
predstaviteld mensin se patrné skryvala pifedev§im ve snaze dat subjektu vnéjskovée Sirsi
celostatni rozmer a prezentovat jej jako zastresujici uskupeni hdjici prava vsech (etnickych)
menSin.  Madarskou motivaci k SirS§imu rozméru Souziti ziejm¢ podpofila i
politicka fragmenace uvnitf samotné mad’arské elity na jiznim Slovensku. Mad’arska
nezavisla iniciativa (pozdéjsi Mad’arska obCanska strana) se zacala profilovat jako liberalni
subjekt Uzce spolupracujici s Vefejnosti proti nasili (slovenskd analogie OF). Dalsi
kiestanskodemokraticky orientovana skupina pak zalozila Mad’arské kiestanskodemokratické
hnuti (MKDH).

Volebni strategie Souziti pro parlamentni volby se pragmaticky pfizptisobila naznacenému
védomi voli¢ské slabosti vSech jeho slozek s vyjimkou mad’arské. Strana vytvoftila volebni

koalici s MKDH, ¢imZ vyznamné sniZila riziko rozdrobeni hlasti madarskych voli¢i. V Ceské



republice kandidovala pouze do Snémovny lidu Federalniho shromazdéni (nikoliv uZ do
Snémovny narodii Federalniho shromazdéni nebo Ceské narodni rady). Ve Snémovné lidu
ptitom ziskala pouze asi 5,5 tisice hlasii (0,08 %) a zddny mandat. Ve Slovenské republice
naopak kandidovala jak do obou komor Federalniho shromazdéni, tak do Slovenské narodni
rady. Ve vSech pripadech to stacilo na ziskani parlamentniho zastoupeni (vysledek se u obou
komor Federalniho shromazdéni i Slovenské nérodni rady pohyboval na trovni asi 8,5 %
hlasti) (Statisticka rodenka Ceské a Slovenské federativni republiky 1991: 630). Aby byl
demonstrovan deklarovany mnohonarodnostni profil Souziti, byla trojka polskych kandidati
(vzhledem k malé voli¢ské bazi v CR nezvolitelna) S. Gawlik, W. Niedoba a E. Macura -
umisténa na kandidatku Souziti do FS na Slovensku. Jeden z nich - W. Niedoba — diky tomu
ziskal poslanecky mandat.

Urcity tspéch v Ceskych podminkach dosdhlo Souziti az na podzim 1990, kdy ziskalo ve
volbach do obecnich zastupitelstev na TéSinsku 19 mandath (0,02 % z celkového poctu) (pro
srovnani na Slovensku to bylo 2 417 mandatq, tj. 6,3 % z celkového poctu). Tim se soucasné
potvrdilo, Ze jedinym voli¢sky skute¢né vyznamnym aktérem v ramci SouZiti je jeho
mad’arskd slozka a prosazeni na celostatni rovni je bez ni v podstaté vylou¢ené. Mimo to
obecni volby 1990 demonstrovaly, Ze v podminkach CR pokusy o osloveni jiné néz polské
mensiny nemaji voli¢sky prakticky Zadny efekt.

Do rozpadu federace vyvijelo Souziti v CR jen velmi omezenou aktivitu. V Gnoru 1991 se
seSla prvni konference Souziti v CR v Tfinci. Dalsi piisobeni se omezilo téméf vyhradné na
ucast piedstaviteld strany na mezinarodnich konferencich a historickych sympdziich
vénovanych problematice mens$in, eventuelné na setkani s polskymi politiky. Z poklidného
ramce téchto akci vybocila polska odnoz SouZiti pouze jednou, kdyZ se pokusila hrat aktivni
roli v ¢esko-polskych mezistatnich vztazich. Zacatkem tnora 1992 pii navstévé VarSavy
delegace SouZiti (jednala i s premiérem Janem Olszewskym) nadnesla (podle informaci
polskych médii) v souvislosti s pfipravovanou ratifikaci ¢esko-polské mezistatni smlouvy o
dobrém sousedstvi, solidarité a pratelskych vztazich i otazku revize ¢esko-polskych hranic.
Tato informace vyvolala znacné bouflivou reakci vétSiny Ceskych médii a nasledné i
vefejnosti a nekterych politikti (zastupci Souziti ovSem obvinéni z ozivovani problematiky
revize hranic odmitali).""

V parlamentnich volbach 1992 se v podstaté zopakovala situace z voleb 1990 (koalice SouZiti
a MKDH a byla pouze rozsifena o dal$i vyznamem marginalni mad’arskou stranu -
Madarskou lidovou stranu). Do Ceské néarodni rady Souziti nekandidovalo a do kazdé

komory Federalniho shromazdéni v CR ziskalo méné jak jednu desetinu procenta hlast



(absolutn¢é 4 800 hlasti do Snémovny lidu a 4145 hlastt do Snémovny naroda). Parlamentni
zastoupeni polské odnozi opét zajistila kandidatura do federalniho parlamentu na Slovensku,
kdyz S. Gawlik byl zvolen do FS v zapadoslovenském kraji. VVzhledem Kk naslednému
rozdéleni Ceskoslovenska a sou¢asnému ukonceni ¢innosti federalniho parlamentu, §lo oviem
jen o kratkodoby tspéch.

Konec spole¢ného statu znamenal ve vyvoji Souziti meznik. 7. prosince 1992 na celostatni
konferenci v Ceském T&in& padlo rozhodnuti o ukondeni existence spoletné strany a
zahajeni samostatného ptuisobeni v obou republikdch. Toto rozhodnuti potvrdil v Gnoru 1993
stranicky kongres v Komarn¢. Polska odnoz se za této situace pokusila o udrzeni formalné
mnohonarodniho charakteru z éry federace. Kongres SouZiti v Ostravé 15. kvétna 1993, vedle
toho, ze pfedsedou strany zvolil S. Gawlika, tak schvalil vytvofeni narodnich sekci (polské,
mad’arské, ukrajinské-rusinské). V praxi ovsem s vyjimkou polské slozky ostatni nevyvijely
témé&i Zzadnou Cinnost a mély jen minimum ¢lent. Jejich vyznam se tak fakticky omezil jen na
symbolickou rovinu. Pozd&jsi pokusy oslovit piisluniky dalsich mensin v CR, a timto
zpiisobem rozsifit voli¢sky vyznam strany, nemély uspéch. Ptikladem miize byt kandidatura
§éfa sdruzeni Shromazdéni Némcti v Cechach a na Moravé Hanse Korbela v krajskych
volbach v roce 2000 na kandidatce SouZiti do zastupitelstva Ostravského kraje (7 misto na 65
clenné kandidatce), od ¢ehoz si vedeni strany slibovalo ziskani hlasii hluc¢inskych Némcii.
Korbel ovSem ziskal jen 92 preferencnich hlasti (pro srovnani ,,dvojka* kandidatky W. Fojcik
dostal 1655 preferenénich hlasi).

,Denni“ piisobeni Souziti v prvnim desetileti ¢eské samostatnosti ptili§ nevybocovalo z praxe
nastartované na zacatku 90. let. Predstavitelé strany se podileli na konferencich
k narodnostnim otazkam (n¢kdy je organizovala stranou zalozena nadace, pozdéji obecné
prospésna spolecnost Koegzistence). Dale na nékterych symbolickych aktech (napf. v dubnu
1995 se predstavitelé strany podileli na odkryti pamétni desky marsalu J. Pilsudskému
v Jabliinkové). SouZiti se také pokouselo (spiSe jen jako doplitkovy aktér v ramci ptsobeni
Kongresu Poldki a PZKO) ovliviiovat rozhodovani centralnich Ceskych uradii ve vécech,
které se tykaly polské menSiny (napf. v dubnu 1998 zaslalo dopis ministru Vladimiru
Mlynatovi, vnémz zadalo stanoviska jednotlivych ministerstev Kk otazce uplatiovani
Ramcové Umluvy o ochrané¢ narodnostnich mensin; v cervnu 1999 zaslala dopis
zplnomocnénci vlady pro lidska prava, v némz vyjadfila svij postoj k otdzce ochrany prav
narodnostnich mensin atd. - Toman 2000).

Za pozornost v pasobeni stoji jeji volebni kandidatury. Ve volbach do obecnich zastupitelstev

si Souziti tady udrzovalo vcelku vyrovnanou pozici. V roce 1994 ziskalo samo nebo v koalici



S jinym subjektem 42 mandatt (0,07 %) a mirné si tim zlepsilo svoji pozici oproti roku 1990.
Prakticky stejnych vysledkii dosédhlo v roce 1998 — 39 mandata (0,06 %) a v roce 2002 - 38
mandatt (0,06 %) (http://www.volby.cz/). Zastupci Souziti pfitom casto zasedli i v obecnich
radach, respektive vyjimecné i na pozicich starostii ¢i mistostarosti. OvSem jejich ¢innost
primarné determinoval komunélni rozmér (navic vétSina obci s polskou mensinou ma nekolik
set ¢i nejvyse nékolik tisic obyvatel), ktery profilaci na tématech ,,velké™ politiky neni ptilis
ptiznivy. Z hlediska reprezentace polské mensiny se pusobeni Souziti da shrnout do sice
mirn¢ zjednodusSujiciho, nicméné vystizného konstatovani, ze v tadé ptipadi hralo roli
urcitého ,,hlidaciho psa“ menSinovych z4jmii.

Pokusy prosadit se do ¢eského parlamentu nebyly Uspé$né. Pfed volbami do Poslanecké
snémovny v roce 1996 podepsal $éf strany S. Gawlik dohodu o spolupraci s politickym
hnutim Nezavislych, pfiCemz zastupci Souziti byli delegovani na jeho kandidatku (Gawlik byl
druhy na kandidatce strany v Severomoravském kraji). Nezavisli ovsem ziskali jen pul
procenta hlasu, v okresech Karving a Frydek Mistek, kde je koncentrovana polska mensina to
bylo 0,54 % a 0,64 %, absolutn¢ dohromady asi 1 700 hlast). Po tomto netispéchu Souziti v
dalSich volbach 1998 v podstaté rezignovalo a nevyvijelo téméf zadnou aktivitu (vyjimkou
bylo napf. vyjadieni pied volbami 1998, kdy piedseda Gawlik vyzval k bojkotu voleb
z divodu nezajisténi volebnich materidl v polStiné. Tento postup ovSem ostatni polské
organizace odmitly — MF Dnes 18. 6. 1998, s. 3). Ve volbach 2002 se SouZiti dohodlo na
spolupraci se Stranou venkova — spojenymi ob¢anskymi silami, na jejiz kandidatce §li néktefi
kandidati Souziti do voleb. Tato formace ovSem ziskala jen 0,87 % hlasi (v
Moravskoslezském kraji jen 0,46 % - absolutné asi 2 500 hlasi).

Stésti zkouselo Souziti opakované v senatnich volbéach, oviem ani v jednom piipadé Gisp&sné.
V historicky prvnich volbach v roce 1996 ziskal Jerzy Czap v I. kole 7, 76 % hlast (obvod ¢.
73 - Frydek Mistek) a nedostal se do druhého kola. Podobn¢ v tomtéZ obvodu v roce 1998 Jiti
Pinkava ziskal 4,7 % hlast (v obou ptipadech se jednalo o kandidaty nikoliv ¢leny Souziti).
V roce 2002 pak ve volebnim obvodu 75 (Karvind) podpoftilo Souziti kandidaturu Vaviince
Fojczika (formalné kandidoval za Cestu zmény), ktery ovSem opét ziskal jen 5, 57 % hlasii a
opét nepostoupil do druhého kola. Ve vSech piipadech ziistaly volebni zisky senatnich
kandidath na urovni né€kolika set hlasi a vzdy zustali zna¢né€ vzdaleni, byt jen postupu do
druheho kola.

Strana uz od konce 90. let celila hrozbé pozastaveni Cinnosti z divodu opakovaného

nerespektovani povinnosti plynoucich ze zékona v souvislosti s dokladanim hospodaieni



strany. V kvétnu 2001 dokonce Nejvyssi soud CR docasné pozastavil ¢innost strany (ke
zruSeni pozastaveni ¢innosti doslo zhruba po roce).

Na postu predsedy strany doSlo v bieznu 2001 k vyméné S. Gawlika za W. Niedobu.
K hlavnim pfi¢inam pattil skandal spojeny s pifedsedou strany S. Gawlikem. Konkrétné Slo o
aféru okolo hotelu Piast v Ceském Té&sing. Tento reprezentativni objekt a jedno z tradi¢nich
hlavnich spoleCenskych center polské menSiny ve Slezsku byl jako jeden =z méla
zZ ptfedvalecnych nemovitosti polskych organizaci v roce 1948 svéien do péce PZKO (nicméné
zustal statnim majetkem). Po roce 1989 se spole¢né pokusila o jeho névrat do polskych rukou
skupina polskych organizaci. Nicméné v dusledku krokti vedeni PZKO s aktivni roli Gawlika
se hotel ocitl pouze v majetku PZKO (na jeho opétovnou koupi se podatilo ziskat znacné
finanéni prostfedky z Polska). V dusledku neptili§ pruhlednych ekonomickych transakci
PZKO o objekt pfiSel, pficemz byl zménén v trZznici novym vietnamskym uzivatelem, coz

vyvolalo v polské komunité znaéné pobouteni. "

Programatika a stranicka identita

Souziti ptedstavuje z hlediska svého programového vymezeni velmi zajimavy piipad.
Programové principy, které deklaroval Souziti pii svém vzniku v roce 1990, odrazely tehdejSi
stav teprve zacinajici krystalizace politického spektra. Byly tak v socialné-ekonomickeé oblasti
znané¢ obecné a nekonkrétni (zminoval se heslovit¢ o potieb& privatizace, restituci a
budovani trzniho hospodafstvi). Dilezité a profilujici ovSem byly cile zamétené na posileni
postaveni mensSin a zastaveni jejich diskriminace. Pfedpokladaly rozsahlou autonomii mensin
Vv oblasti Skolstvi, kultury (v€etné poskytovani rozsahlych statnich dotaci dle poctu prislusnika
mensiny), disledné prosazeni moznosti uzivani jazyka mensin v Ufednim styku. Programové
cile dale obsahovaly odmitnuti a odsouzeni narodniho statu a poZadavek, aby menSina
(mysleno etnickd) méla zajisténou ochranu proti majorizaci v otazkach tykajicich se jejich
Zivotnich zajmu (Programove cile - Stanovy Souziti 1990).

Po rozdéleni federace prodé¢lala programatika Souziti jistou proménu. Zistal sice zachovan
duraz na ochranu prav mensin (zékladni cile: pravo na pouZivani vlastniho jazyka v ufednim
styku, pravo na vzdelani v mateiském jazyce, pravo na Sifeni informaci ve svém jazyce, pravo
na rozvoj vlastnich kulturnich tradic atd.) ovsem dostavilo se (ve srovnani s federalni érou)
jist¢ zmirnéni nékterych narodné radikalnich cili. Bylo to zfejmé¢ vysledkem védomi
postaveni polské mensiny v narodné téméf homogenni CR. Zmizely formulace vyslovné

odmitajici narodni stat, misto toho se objevil diraz na rozvoj obcanské spolecnosti. Narodni
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mensiny jsou chapany jako ,oteviend mnozina obcanli projevujici se samostatnymi
kulturnimi, historickymi a jinymi lidskymi obecnymi charakteristikami, které pfispivaji
Kk pluralit¢ a zpestiuji spolecny zivot pii plném respektovani zakonl spolecného statu™ (§ 5
Stanov politického hnuti Coexistentia-Souziti - 2000). Platny program SouZiti z roku 1999
dale klade diiraz na vytvareni moznosti uplatnéni 1 pro piislusniky nadrodnostnich mens$in ve
statni spravé a v samospravnych uzemnich celcich, stanoveni ptfesnych zasad financovani
narodnostniho Skolstvi, zajisténi kontroly vyuziti statnich a obecnich dotaci s ohledem na
respektovani prav mens$in, prenaSeni centralnich funkci stitu na regiony, pfisluSnymi
upravami pravniho fadu a opatfenimi v oblasti statni spravy zajistit naplnéni ¢lanku Listiny
zakladnich prav a svobod, ratifikaci a plnéni mezinarodnich dohod v oblasti lidskych prév atd.
Formalné se Souziti profiluje na klasické pravo-levé ose a vymezuje se jako hnuti pravého
stiredu, jeZ ,, vyviji svou cinnost v souladu s hodnotami, které jsou spolecné pro liberdlni,
konzervativni, krestansko-socialni a kiestanskodemokratické ideové sméry “. Souc¢asné¢ ovSem
nechybi relativizace této orientace. Podle stanov je totiz SouZiti ,, oteviené i ve sméru
levicovych (...) seskupeni* (8 1 a 5 Stanov politického hnuti Coexistentia-Souziti - 2000).
Malou ¢itelnost strany z hlediska pravo-levého vymezeni dale potvrzuje platny program
(1999). Souziti zadné podrobnéjsi rozpracovani programu totiz neprovedlo a vétSina bodi
stavajiciho programu zroku 1999 (s vyjimkou otazek regionalni, lokéalni a narodnostni
politiky) je znacn¢ obecnych, kusych a bez vétSiho propracovani zplsobu realizace.
V ekonomické oblasti tak napt. figuruje (ziejme v reakci na krachy cetnych bank) cil
,uzakonit pravidla pro ptfid€lovani statnich licenci pro penézni tustavy v¢. statem
garantovanych vkladli u penéZznich ustavii se statni licenci® (Z4dnd banka pfitom nemuze
fungovat bez licence udélované CNB, jejiz piidéleni upravuje zakon o bankéch). K typickym
,neptilis* konkrétnim bodiim patii napi. (nijak nespecifikované) pozadavky prosazovani
,uspor ve spotieb¢ energie® ¢i ,tradiCnich zdsad mravnosti, odpovédnosti a stavovské cti
podnikatelti“. Podobn¢ program chce ,,za¢lenit slozky obecni a méstské policie do rdmce
Policie CR a posilit jimi strazni a pochiizkové slozky s tim, Ze tyto slozky zajisti plnéni
pozadavki regionalni a obecni samospravy* (program ovsem vibec nefesi zplisob, jakym se
provede ,,za¢lenéni* obecni policie financované ze zcela jinych zdroji nez Policie CR, a jak
ma byt nasledné upraven vztah statni policie k obcim).

Zajimavy je ovSem vV kontextu programu obecné velky diraz kladeny na bezpe€nostni a
trestni problematiku (napf. se pifedpokladd zpiisnéni trestl za zdvazné trestné Ciny).
V podstaté obdobny charakter (s pochopitelnym vyrazn€j$im zaméienim na lokalni rovinu)

ma i program pro komunalni volby 2002.
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Zajimavé z hlediska identity strany jsou velmi ruznorodé kontakty smérem do Polska.
Predstavitel¢é Souziti se opakované setkali s pfedstaviteli radikalné¢ pravicové a
antikomunistické Konfederace nezavislého Polska - KPN (v Unoru 1995 dokonce s jejim
Séfem Leszkem Moczulskym), ovsem i s Waldemarem Pawlakem (1992) Séfem agrarni
Polské lidové strany (v Polsku povazované za postkomunistickou) ¢i s piredsedou
populistického Hnuti obnovy Polska (ROP) Janem Olszewskym. Tato pomérné zvlastni
politickd kombinace byla potom doplnéna smérem k ¢eskému politickému spektru napf. i tim,
ze predstavitel strany E. Macura se ucastnil v listopadu 1995 zakladajiciho sjezdu extrémné
pravicove Vlastenecké republikanské strany (Toman 2000).

Celkove¢ lze shrnout, ze z hlediska své identity (pfes deklarované pravo-stfedové zaméteni) je
Souziti primarné etnickou politickou stranou se silnym subregionélnim zakotvenim. Pravo-
levy rozmér nehraje (i s ohledem na piisobeni témét vyhradné na komunalni tirovni) vétsi roli.
Omezeni jen na lokalni rozmér a védomi nedosazitelnosti moznosti realizovat svilij program
v nadregionalni politice pak soucasné nenuti stranu k propracovavani programatiky. Soucasné

to vede Kk pouziti jistych populistickych a radikalnich apelti (byt’ velmi omezenému).

Organizace

Struktura strany je podle stanov dvoustupniova. Zékladni jednotku tvoii Mistni nebo Oblastni
skupina, kterou mize zalozit nejmén¢ pét osob (mistni skupina plisobi na izemi obce, mésta
¢1 méstské Ctvrti, oblastni zahrnuje vice zemnich jednotek). NejvysSim organem Mistni €i
Oblastni skupiny je Clenska schiize, kterd se schazi nejméné jednou rocnd. K vyluénym
pravomocim schlize patii predevsSim hodnoceni ¢innosti a hospodatfeni skupiny, volba
pfedsedy skupiny, volba delegati na Kongres hnuti, navrhovani kandidati na funkce do
mistnich samosprav a rozhodnuti o zéniku skupiny. Mezi ¢lenskymi schiizemi fidi skupinu 3-
7 ¢lenny vybor. Lokalni zaméfeni strany se odraZi v ustanoveni, podle n¢hoz maji ¢lenové
mistnich zastupitelstev zvoleni z kandidati navrzenych stranou pravo zucastnit se schiize
vyboru nebo ¢Elenské schiize. Dale se to projevuje v Ulohach skupiny, kterd se mé podilet na
organizovani politického Zivota obce v souladu programem a stanovami strany, iniciovat
feSeni problémi hospodéiského a socialniho rozvoje obce, ochrany Zzivotniho prostiedi,
podminek Skolského vzdélavani atd.

Druhym stupném organizace strany je rovina ,.celostatni“ (omezend ovSem na region
TéSinska). K zédkladnim organtim zde patii Kongres, ktery je nevysSim orgdnem hnuti. Schézi

se nejméné jednou za 2 roky, pficemz kazdd Mistni nebo Oblastni skupina na n¢j muze
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delegovat nejméné jednoho ¢lena (zajimavé je ustanoveni, ze dal$i ¢lenové budou delegovani
podle kli¢e stanoveného Republikovou radou). K pravomocim Kongresu patii schvalovani a
novelizace stanov, pfijeti a novelizace programu hnuti, volba pfedsedy hnuti, volba 25-45
¢lenné Republikové rady, Revizni a Smir¢i komise, vyhodnoceni obdobi mezi kongresy a
rozhodovéani o zéniku strany (potiebna 2/3 ptitomnych delegati).

Mezi Kongresy je politickym a rozhodovacim organem Republikova rada, ktera se schazi
nejméné dvakrat do roka. Jeji pravomoci mirn€ prevysuji ,,klasické* pravomoci podobného
typu orgdnu (voli napi. mistoptedsedu hnuti, coz u ¢eskych politickych stranach zpravidla
déla kongres). Dale napft. pfipravuje a schvaluje program piedvolebni kampané, schvaluje
kandidaty a uzavird koali¢ni a politické dohody volby do krajskych zastupitelstev a pro
parlamentni a sendtni volby (stanovy neznaji pojem voleb do poslanecké snémovny). Mezi
zasedanimi republikové rady stranu fidi 11-15 ¢lennd vykonna rada volena republikovou
radou ze svych tad.

Fakt, Ze strana zcela nerezignovala na Sirsi celostatni rozmér se projevuje v ustanoveni, Ze
,cleny republikové rady jsou automaticky parlamentni poslanci a senatofi“ (§ 23 stanov).
Organizacni strukturu dopliiuje zakotveni narodnich sekci, pro néz plati s ohledem na
strukturaci na mistni Grovni plati opét strukturace na Mistni a Oblastni skupiny. Organem
kazdé sekce je Konvent, ktery voli svého predsedu, ktery, pokud neni zvolen pfedsedou hnuti,
je automaticky jeho mistopfedsedou (vzhledem k tomu, Ze fakticky vétsi ¢innost vyviji jen
polska sekce jde o formalni ustanoveni).

Zajimava je otazka Clenstvi, kdyz vedle fadnych ¢lentl, znaji stanovy jesté institut podptirného
Clenstvi. Takovym podpiirnym Clenem se muze stat kazda osoba, ktera souhlasi s cili hnuti.
S vyjimkou moznosti G¢astnit se ¢innosti strany nema ale Zadnda prava ani povinnosti. V praxi
ovSsem diky tomu, ze Souziti nevede evidenci ¢lenli a ¢lenové ani neplati ¢lenské piispévky
jde o rozd¢leni zcela formalni, ktera z hlediska denni praxe nema velky vyznam. Dale znaji
stanovy jesté institut Cestného Clenstvi, které mize proptjcovat a rusit (!) kongres na navrh
pfedsedy strany. Cestny &len se pfitom podili na Cinnosti strany se vSemi pravy a

povinnostmi.

Polsti volici a jejich politicka reprezentace: upadek etnického hlasovani

Pohled na vysledky komunélnich voleb ukazuje, Ze zvoleni kandidati SouZiti tvofili jen
relativné malou ¢ast Polakd, ktefi zasedli v obecnich zastupitelstvech. V komunalnich volbach

2002 zasedlo v obecnich zastupitelstvech v karvinském a frydecko-misteckém okresu 133
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Polakt™, ale jen 37 bylo zvoleno na kandidatce Souziti a 1 na koali¢ni kandidatce SouZiti a
jiné strany. Pokud odecteme riiznd sdruzeni nezavislych a stranu Nezavislych (celkem 47
zvolenych), uspésni kandidati Souziti stale tvofili méné nez polovinu Polakl zvolenych za
,klasické™ politické strany. Velmi silné byli zastoupeni polsti zastupitelé zvoleni za KDU-
CSL (15), KSCM (13), méné uz za CSSD (6), US-DEU (6) a ODS (5).* Tyto tdaje (od voleb
1998 se prilis nelidi*') demonstruji, ze velka &ast politicky aktivnich Polaki se (na komunalni
drovni) angazuje mimo ramec Souziti. Dale z nich nepfimo plyne, ze v komunalnich volbach
je velka cast Polakti ochotna volit Ceské strany, respektive piesnéji Poldky kandidujici za
Ceské strany (statisticky je to na této urovni presné dolozitelné ovSem jen problematicky).
Zajimavy pohled nabizi rovnéz nadlokalni uroven. Jedinou vV praxi uspéSnou strategii
prosazeni ,,polského* kandidata na parlamentni trovni po vzniku samostatné CR, se ukazala
kandidatura za Ceské politické strany (napi. sendtor Ondiej Feber ve volbach 2000 nebo
poslanec Marian Bielesz ve volbach 2002 oba za Unii Svobody-Demokratickou unii — US-
DEU). Uplatnéni podobného postupu lze vysledovat i na krajské Grovni (v zastupitelstvu
Ostravského kraje zasedli po volbach 2000 dva zastupitelé polské ndrodnosti - Z. Wantula a
uz zminény M. Bielesz — oba opét za US-DEU).

Parlamentni kandidatura za Ceské strany v sobé ovSem skryva urcité zpochybnéni, respektive
omezeni ,,polského* rozméru reprezentace. VSichni takto zvoleni kandidati zpravidla ve
volebni kampani deklarovali — ptedevsim z dtivodu ziskani §ir$i podpory — orientaci na
reprezentaci zajmu vSech (nejenom polskych) voli¢h. V charakteru prezentace jejich
kandidatury piitom také dominovalo spojeni s danou politickou stranu ovSem téméi vzdy zde
nechybéla — byt v rizné mife - pfirozend snaha spojit ji s urcitou prezentaci ,,polskosti*,
zamétené na ziskani hlast polskych volich.

Pozornost zaslouzi také krajska uroven, na niz Ize - na volbach 2000 - demonstrovat jeden
fenomén, ktery naznacuji 1 komunalni a parlamentni volby. V téchto volbach se vytvotila
nova a mimoradné ptizniva situace, kdy se spojily prakticky vSechny polské organizace
scilem ziskat prostfednictvim Souziti zastoupeni v moravskoslezském krajském
zastupitelstvu. Delegovaly pfitom své zastupce na kandidatku Souziti, pfi¢emz ji ve volbach
riznymi zpusoby podpoftily. Vysledkem byl ovSem ,,jen* zisk 2,3 % hlast (v ramci celého
kraje), coZ nestacilo k ptekroceni 5 % hranice. Jak vysvétlit tento vysledek za situace, kdy
procento Polaki v kraji je vyrazné vyssi - 3, 1 % (podle scitani lidu v roce 2001)? Mnoho
napovida pohled na vysledek Souziti ve dvou okresech, kde je polska mensina nejpocetné;si.
V okrese Frydek-Mistek, kde Polaci tvoii 8 % obyvatel, ziskalo 5,64 % hlast. V okrese
Karvina (6,8 % obyvatel polské narodnosti) pak 5,85 % hlast (v ostatnich ¢tyfech okresech
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Moravskoslezského kraje tvoii Polaci podle scitani 0,3 % ¢i méné obyvatel). V obou

ptipadech tedy byl vysledek niz$i nez procento polské menSiny.

Jeste zajimavéj$i pohled nabizi mikrouroven jednotlivych obci. Nasledujici tabulka

znazoriiuje obce frydecko-misteckého okresu, v némz je polskd mensina vramci CR

nejsilnéj$i a volebni vysledky Souziti vnich. (Z davodu piehlednosti a vylouceni

marginalnich pfipadii jsou uvedeny pouze obce, v nichz se pii s€itani lidu vroce 2001

ptihlasilo k polské narodnosti alesponl deset osob).

Tabulka 1: Srovnani volebniho vysledku SouZiti a po¢tu Polaku v obcich frydecko-

misteckého okresu

obec Poléci v obci volebni vysledek SouZiti (v
(v %) %)
Bocanovice 30,8 28,82
Bukovec 33,6 29,23
Bysttice 29,7 23,34
Dobré 0,5 0,08
Dobratice 1,4 0,3
Dolni Domaslavice 1,8 0,38
Dolni Lomna 31 40,75
Dolni ToSanovice 3,6 2,94
Frydek-Mistek 04 0,06
Frydlant nad Ostravici 0,1 0,06
Hnojnik 115 13,4
Horni Bludovice 1 0,45
Horni Domaslavice 1,4 0
Horni Lomna 28,4 18,27
Horni ToSanovice 53 7,57
Hréadek 42,8 57,44
Jabtinkov 20,7 20,57
Komorni Lhotka 214 18,49
Kosatiska 38,6 29,7
Milikov 41,1 47,7
Mosty u Jablinkova 18,2 18,8
Navsi 24,0 23,7
Nydek 26,5 12,8
Paskov 0,3 0,09
Pisek 20,9 16,98
Ropice 28,9 23,48
Reka 21,2 22,6
Smilovice 26,3 29,62
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Sobésice 1,2 0,38
Stiitéz 18,8 18,54
Senov 0,6 0,05
Tranovice 21,1 13,4
Ttinec 17,7 11,72
Veélopoli 18,9 28
Vendryné 35,2 27,39

Zdroj: Statisticky uad CR - http://www.czso.cz

Jak tabulka ukazuje, ve vétSin€ obci, je volebni vysledek Souziti niZsi nez procento obyvatel
hlasici se k polské narodnosti. VEtsi propad je u obci, kde Polaci tvofi zanedbatelné procento
obyvatel (1% a mén¢), ale zfetelny je 1 u obci, kde jsou menSinou relativné silnou (tj. tvoii
vice nez 15 — 20 % obyvatel). Z celkového trendu se vymyka pouze 9 obci (z celkového poctu
35 zkoumanych), kde je situace opacnd. Je ovSem nutné upozornit, ze v téchto ptipadech jde
vétSinou o velmi malé obce (zpravidla mezi 100 — 500 obyvateli), coz znamena, Ze vzhledem
k pomérné nizké volebni Gcasti (celkoveé v ramci okresu necelych 35 %) i nékolik malo hlast
odevzdanych Souziti mohlo celkovy vysledek vyrazné ovlivnit.

VySe uvedené Udaje demonstruji, Ze schopnost voli¢ské mobilizace Souziti, i Vv pfipadé
podpory prakticky vSech polskych mensinovych organizaci, je omezena. Strana je schopna (i
V nejptirozenéjsi situaci, kterou krajské volby 2000 byly) oslovit maximalné ptiblizn¢ 60 — 70
% polskych volict. Lze tedy konstatovat, ze znacnd ¢ast polskych volict preferuje radéji
Ceské politické strany (s piipadnymi polskymi kandidaty) ptfed hlasovanim pro regionalni
polskou formaci. Situace Prvni republiky, kdy v ramci vysoké miry segmentace tehdejSi
spolecnosti, fungovala uzka a pevna vazba mezi polskymi stranami a jejich polskymi volici,
tak zfejm¢ definitivné patii minulosti. Elektoratni podpora Souziti v soucasnych podminkach
je navic (perspektivné) ohrozovana dalsi moznou erozi.

Pficiny této eroze, stejné jako obecné piiciny souc¢asného malého vyznamu Souziti i v rdmci
regionu jsou dany kombinaci nékolika socialné-politickych faktort. Ty jsou spolu tzce
propojeny a vzdjemné se silné ovliviluji (Kopecek 2002). O jaké faktory jde? Za prvé
relativné vysok&d homogenita polské komunity mé klesajici trend, zpisobeny dynamickym
socidlnim vyvojem primyslového regionu Slezska v pribéhu 20. stoleti (rozsahla
,rozméliujici migrace dalsich etnik — Cechtl, Slovaki, Roma aj.). Za druhé se projevuje
pomaly, lec trvaly pokles absolutniho i relativniho poctu prislusnikii polské mensiny. Jesté

v roce 1910 se k polské mensing na Gizemi dnesni CR piihlasilo 158 tisic obyvatel (1,57 %),
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v roce 1930 asi 92 tisic (0,89 %), v roce 1980 asi 66 tisic (0,64 %) a v roce 2001 uZ to bylo
jen 52 tisic (0,5 %) (Sc¢itani lidu, domi a byt 2001; srov. Siwek 1997: 48 — 49).

Za tfeti konfliktnim spolecensko-politickym vyvojem po roce 1918, ktery u casti polské
mensSiny vedl ke snaze neventilovat svoji identitu a asimilovat se s vétsinovou populaci. Za
ctvrté pokles komunitni soudrznosti v disledki zasahit z vnéjSku (viz odnarodiovaci tlak
n¢kterych rezimt, které se po roce 1918 v Ceskych zemich vysttidaly, coz je doplnéno urcitou
délici linii probihajici uvniti polského spolecenstvi (determinovanou jak vztahem k minulosti,
tak rozdilnymi pohledy na zplisob prosazovani zajmii mensiny).

Vyslednym efektem se z volebniho hlediska stal uz naznaceny Upadek etnického hlasovani
volicii (ve srovnani s mezivaleCnou érou). Absence vhodnych podminek pro mobilizaci
polskych voli¢t pfitom determinuje minimalni $ance na samostatné prosazeni strany
(alespori) na krajské trovni. Vysledek Souziti v krajskych volbach 2000, stejné jako podpora
na lokalni Grovni, ale také signalizuje, ze strana urcitym, byt malym voli¢skym potencidlem
na regiondlni Urovni disponuje (pfes naznacenou spiSe negativni budouci perspektivu). Pfi
jeho rozumném vyuZiti, tj. vhodném aliancnim spojeni s jinym subjektem by to oteviralo

moznosti pro ziskani zastoupeni v zastupitelstvu Moravskoslezskeho kraje.

Zavér

V ramci vyzkumu regionalnich a etnickych stran v Ceské republice predstavuje Souziti
V podstaté ojedinély pripad formace, u niz lze, byt samoziejmé v zavislosti na jejim
(soucasném) marginalnim vyznamu na celostatni trovni a velmi malém na trovni regionalni
(krajské), sledovat kontinuitni existenci po celé obdobi po roce 1989. Obecné je ovSem
pomérné obtizné hodnotit jeji relevanci, postaveni a roli v systému (alespon) na krajské
urovni. Divodem je primarn¢ fakt, Ze v regionu, vnémz pusobi, se v podstaté neda
identifikovat existence svébytného regionalniho systému. Moravskoslezsky kraj vykazuje jen
minimalni odlinosti od podoby celostatni politické sceny (k teorii regionalnich a etnickych
stran srov. Strmiska 1998: 11 — 18).

Ptesto stav stranickych interakci v regionalnim ramci, tj. témét nulovy z4jem ostatnich aktért
0 kooperaci s ni, stejné jako zanedbatelny vliv Souziti na politickou soutéz (viz vysledek
krajskych a senatnich voleb), dovoluje ucinit jisté zavéry. Obecné 1ze Souziti klasifikovat jako
aktéra s jen minimalni politickou relevanci (bliZicich se nule), ktery nema aktualné schopnost

ovlivilovat politiku v regionu. Tento zavér ovSem zcela do budoucna nevyluCuje - pfi

Sikovné&jSim vyuziti alian¢nich strategii - jistou moznost zmény tohoto stavu.
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Z hlediska politologické typologizace se SouZiti neda bez vyhrad oznacit za politickou stranu.
Vykazuje totiz (viz napf. neexistence evidence cClenl) stale silné rysy politického hnuti,
pficemz se zda, Ze tento (souCasny) stav se dlouhodobé nezméni. Z pohledu mozného
politického zatazeni do uréité stranické rodiny SouZiti potvrzuje obvykly trend projevujicich
se u podobnych regiondlnich a etnickych stran. Primarni orientace na obranu zajmu etnicky
vymezené mensiny u né¢ho zatlacuje do pozadi vyznam vymezovani se na pravo-levé Skéle,
kterd je v podstaté pro stranu sekundarni. Stranu lze tak bez vétSich tézkosti zafadit do rodiny
regionalnich a etnickych formaci. Nelze ptfitom piehlédnout, Ze zna¢ny vliv na identitu strany
a jeji politickou strategii maji dva dulezité limity: 1) ptivod soucasného vedeni, které je tizce
spojeno se strukturami piedlistopadového PZKO a 2) pisobeni omezené v poslednim
desetileti pouze na komunalni rovinu. Plyne z nich mala schopnost reprezentovat a efektivné
prosazovat zajmy menS$iny na nadlokalni urovni a vytvaii to mantinely piijatelnosti SouZiti

pro ¢ast polské komunity.
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TiSténé materialy Souziti

Program hnuti Coexistentia-SouZiti (1999), nestrankovano, vydavatel neuveden.

Programové cile - Stanovy Souziti 1990, in: Jak a koho volit? Praha: Spektrum, s. 64 — 65.
Ruch Polityczny Coexistentia—Wspolnota w wyborach do przedstawicielstwa Okrggu
Ostrawskiego, 12. 11. 2000 (2001), Cesky Té&in: Obecné prospésna spoleénost
Koegzistencja.

Ruch Polityczny Coexistentia—Wspdlnota-Souziti: Kandydaci Wspdlnoty w wyborach
komunalnych z 13. -14. 11. 1998, misto vydani a vydavatel neuveden.

Stanovy politického hnuti Coexistentia-Souziti (2000), Cesky Té&$in: Obecné prospésna
spole¢nost Koegzistencja.

Volebni program politického hnuti Coexistentia-SouZiti do komunalnich voleb 1.-2. 11. 2002,
nedatovano, misto vydani a vydavatel neuveden.

Wybory komunalne 1.-2.11. 2002, Cesky Té&sin: Obecné prospéina spoleénost Koegzistencja.
Rozhovory s reprezentanty polské mensiny:
Rozhovor autora s predsedou Kongresii Polékti v CR Jozefem Szymeczkem 12. 3. 2003.

Rozhovor autora s predsedou politického hnuti Coexistentia-Souziti Wtadystawem Niedobou
27. 5. 2003.

Poznamky:

' Pfevazné priimyslovy charakter regionu vedle PSPR pial i velkému vlivu komunistii mezi Polaky (zhruba 60%
polské mensiny byli ve 20. letech 20. stoleti d&lnici). Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) oviem
ptirozené nebyla ,,polskou‘ stranu, nicméné je zapotiebi zminit, Ze v fadé mistnich komunistickych organizacich

na Té&insku Polaci jednozna&né ptevazovali. To se odrazilo i v existenci autonomni polské sekce v KSC.
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http://www.psp.cz/eknih/;

i Je zajimavé, Ze po roce 1989 (alespoii prozatim) na rozdil od situace v Polsku, v ¢eskych podminkach nelze
zaznamenat zadné trvalejSi Usili o profilaci ,,slezské* politické formace.

il podle slov soudasného §éfa Kongresu Polakd Jozefa Szymeczka jsou ,,aktudlni vztahy s PZKO a Souzitim
pomérné chladné, ale ne neptatelské ¢i vyhrocené* (rozhovor autora 12. 3. 2003).

V Dohoda o spoleéném postupu ve volbach byla uzaviena 17. ¢ervence 2000 po piilroénim vyjednavani. Mimo
zastupct PZKO, Kongresu a Souziti se jednani Ucastnily 1 zastupci dalSich polskych organizaci (zpravidla
zastieSovanych Kongresem — Matice Skolska, Polsti skauti, Svaz polskych ucitelti atd.). Podpis dohody byl
prezentovan jako pielom v polistopadovych antagonismech uvniti polské menSiny. OvSem samotny prubeh
volebni kampané a piedev§im ne vZdy bezproblémova spoluprace jednotlivych aktérti v rdmci polské menSiny
(jediné polské noviny — Glos tudu — jejichZ redakce neni ptili§ naklonéna vedeni SouZiti, uvefejnily pfed volbami
nékolik zna¢éné kritickych ¢lankd) svédei o pietrvavajicich rozporech - srov. Ruch Polityczny Coexistentia —
Wspolnota w wyborach do przedstawicielstwa Okrggu Ostrawskiego, 12. 11. 2000 (2001).

v Viz Spoleéna Eesko-slovenska digitalni knihovna: 28. &ervna 1988, 11. schiize CNR - http://www.psp.cz/eknih/
Vi Viz Spoleéna Eesko-slovenska digitalni knihovna: 19. prosince 1989, 18. schiize CNR -
http://www.psp.cz/eknih/

Vil Viz reakce poslance W. Niedoby v ramci parlamentni diskuse v bfeznu 1992 ve Federalnim shromazdéni pfi
projednavani smlouvy. Viz spole¢na ¢esko-slovenské digitalni knihovna: FS CSFR 1990 — 1992, 21. schiize, 5.
biezna 1992 - http://www.psp.cz/eknih/.

Vil Neunavny Gawlik ovsem styky se Souzitim nepferusil, stejné jako nezanechal politické innosti a ve volbach
do poslanecké snémovny na jate 2002 neuspésné kandidoval jako lidr Strany venkova — spojené obcanskeé sily
v Moravskoslezském kraji.

% Uréeni narodnosti kandidata vychazi z tdaji Souziti (v ramci volebniho procesu se zadné oficiélni zjistovani
neprovadi) a je nutné je proto brat s jistou rezervou — viz Wybory komunalne 1.-2.11. 2002.

* Jeden kandidat byl zvolen za ODA, US-DEU a sdruzeni nezavislych.

X iz Ruch Polityczny Coexistentia—WspolInota-Souziti: Kandydaci Wsp6lnoty w wyborach komunalnych z 13.

—14.11. 1998, misto vydani a vydavatel neuveden.
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